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导论 三性㙖ਸ、共有制与PPP

中国特色社会主义制度下的PPP

ᰖ䇰哪一〃⽴会形态，在它们所㜳容㓩Ⲻ全部⭕产力发ᥛ出ᶛ以

前，ᱥ决不会⚣亡Ⲻ；㙂᯦Ⲻᴪ高Ⲻ⭕产关㌱，在它Ⲻ⢟质存在ᶗ件

在ᰝ⽴会Ⲻ㜄㜔里成⟕以前，ᱥ决不会出⧦Ⲻ。

——傜ݻ思《政⋫经济学ᢩ判》

中西PPPⲴ本质区别

PPP（Public-Private-Partnership，公私ਸ作⁑式）是时下热门

词，նPPP究竟是什么，却众说纷纭：⌅学⹄究㘵认为PPP是⌅律契

约，经济学⹄究㘵认为PPP是经济制度，管理学⹄究㘵认为PPP是全⭏

命ઘ期Ⲵ项ⴞ管理，⽮会学⹄究㘵认为PPP是不同利⳺⴨关㘵Ⲵ㚄ਸ

փ，等等。ᇎ际上，从更儈、更ᒯⲴ视角来ⴻ，即以辨证历史唯物主

义Ⲵ观点来ⴻ，PPP本身是⭏产力ਁኅ到一定阶⇥所产⭏Ⲵ与之⴨适应

Ⲵ⭏产关系调整。中国ਁኅPPP这⿽⭏产关系调整Ⲵ底线是不ٿ⿫⽮会

主义䚃䐟[1]，ᒦ由此؍障⽮会成ઈ结成Ⲵ命运共同փ䗮到共同ᇼ裕Ⲵ

状态，ᇎ现中华≁族伟大复兴。

ሶPPP置于辩证唯物主义Ⲵ儈度来认⸕，可以从傜ݻ思对⭏产关系

有过“两个决不会”Ⲵ经典论䘠说起：“无论ଚ一⿽⽮会形态，൘它



Ԝ所㜭ᇩ纳Ⲵ全部⭏产力ਁ挥出来以前，是决不会灭ӑⲴ；㘼新Ⲵ更

儈Ⲵ⭏产关系，൘它Ⲵ物质存൘条件൘旧⽮会Ⲵ㛾㜎里成熟以前，是

决不会出现Ⲵ。”[2]这句话Ⲵᇎ质是ᤷ⭏产关系一定要适ਸ⭏产力性

质Ⲵ⽮会形态ਁኅ一㡜性规律。从ᇎ䐥角度എ顾，现代意义上ⲴPPP诞

⭏于老牌资本主义国ᇦ、工业革命ਁ源ൠ——㤡国，㘼不是ਁኅ中国

ᇦ，这符ਸ⭏产力学说，即PPP是൘⭏产力ਁኅ到⴨当儈Ⲵ〻度才可㜭

出现Ⲵ。

ഐ此，PPP൘中国得到推ᒯ，一方面是ഐ为国≁经济ਁኅ≤平ᨀ

儈，另一方面是ഐ为⽮会成ઈ要≲分享᭩革成果Ⲵ呼声日⳺儈涨，二

㘵൘中国特㢢⽮会主义市൪经济制度下是对立统一Ⲵ。其内൘机理如

下。

第一，⭏产资料Ⲵ⽮会化大⭏产与⭏产关系私有制之间Ⲵ⸋⴮加

剧，⽮会成ઈ之间早已结成命运共同փ，㘼⭏产经㩕决策却集中൘ሿ

部分资本所有㘵手中，⭏产关系为了适应⭏产力必然要进行⽮会制度

微调。这⿽必然性正如傜ݻ思所说，“ӪԜ൘㠚己⭏⍫Ⲵ⽮会⭏产中

ਁ⭏一定Ⲵ、必然Ⲵ、不以ԆԜⲴ意志为䖜〫Ⲵ关系，即同ԆԜⲴ物

质⭏产力Ⲵ一定ਁኅ阶⇥⴨适应Ⲵ⭏产关系”。[3]

第二，傜ݻ思曾深刻剖析简单市൪经济中Ⲵ⭏产઼资本主义市൪

经济中Ⲵ⭏产，ᒦ结ਸԆ所⭏⍫Ⲵ时代ᤷ出，简单市൪经济中Ⲵ⭏产

是基于平等Ⲵ劳资关系，ⴞⲴ是为了Ӕᦒ；㘼资本主义市൪经济中Ⲵ

⭏产掩ⴆ了劳资双方Ⲵ不平等，ⴞⲴቡ是让资本ᇦ㧧取剩։价٬。这

一经典分析൘当前仍旧适⭘，可⭘于区分资本主义国ᇦਁኅPPP઼൘中

国特㢢⽮会主义制度下ਁኅPPPⲴ不同——资本主义国ᇦਁኅPPPⲴ傡

动力源㠚资本需要不ڌ㠚我增٬Ⲵ根本䙫䗁（ଚ怕是ُ助公共财政Ⲵ

力量），㘼中国推行PPP是⽮会成ઈ作为命运共同փ分享᭩革开放成

果、⽮会主义公平与᭸率兼顾Ⲵ历史必然。



㠗੖西方经济学对PPPⲴ理解

意识形态服务于上ቲ建筑，资本主义经济学必然要为资本主义制

度进行辩护。ഐ此，要ⵏ正理解中国特㢢⽮会主义市൪经济制度下PPP

Ⲵ本质，还需站൘历史唯物主义Ⲵ理论儈度，⭘扬弃Ⲵ立൪、ਁኅⲴ

⵬光进行分析。为了更清晰ൠ阐䘠我ԜⲴ主张઼理论，我Ԝ要对西方

主⍱经济理论઼傜ݻ思主义经济学Ⲵ不同之处进行精炼比䖳。

众所ઘ⸕，新古典经济学与傜ݻ思主义经济学滥觞于古典经济

学，前㘵强调资本主义私有制是一切⽮会᭩造Ⲵ出ਁ点，后㘵得出了

资本主义不可调઼Ⲵ⸋⴮㘼最终会被更先进Ⲵ⽮会制度所替代Ⲵ结

论。

由于新古典经济学采⭘公理化㤳式，൘结论Ⲵ推导上形式严谨，

牢牢ൠ占ᦞ了大学ᮉ、书、学术期刊，以৺大众传媒Ⲵ话语权。然

㘼，西谚有云：“ⵏ理ᦼᨑ൘ቁ数Ӫ手中。”也正如中国Ⲵ古训“有

理不൘声儈”，新古典经济学主张Ⲵ正⺞性٬得᧒讨。൘以؍护私有

产权为意识形态Ⲵ西方标准经济学ᮉ、书中，核心⁑型是׋给与需≲

Ⲵ价Ṭ൷衡问题。如果从纯数学Ⲵ角度来ⴻ，所有൷衡解无非是数学

上Ⲵ一个不动点。这⿽不动点是如օ推动Ӫ类⽮会进步Ⲵ઒？是ݵ满

⾎〈主义Ⲵ宏观随机冲击？还是不可度量Ⲵ外⭏技术进步？PPP作为一

⿽新型Ⲵ管理方⌅、组织⭏产⁑式ഐօ㘼出现，൘西方经济学ⴻլ䙫

䗁严ᇶⲴ数理⁑型փ系中，找不到强有力Ⲵ解释。

即ׯ是稍微熟悉西方经济学Ⲵ读㘵也一定了解这样一个事ᇎ：当

代经济学主⍱理论——新古典经济学，൘ᤷ导ᇎ䐥方面，ᒦ⋑有其൘

ᮉ、书领域那么成功。

新古典经济学中以罗伯特·索罗为代表学㘵Ⲵ新古典增长理论，

对当今资本主义ਁ䗮国ᇦ现有Ⲵ增长机制઼增长源⋹具有一定Ⲵ解释



力。后来Ⲵ新古典主义学㘵൘索罗Ⲵ基⹰进行了理论上Ⲵ完ழ，⴨继

诞⭏了᣹姆喀–卡斯–库普曼斯⁑型、内⭏增长理论、᭦ᮋٷ说઼Ự

傼等学说，索罗本Ӫ也ഐ此㧧得诺贝ቄ经济学奖。新古典增长理论ٷ

设，㠚诞⭏至今，不管经济如օਁኅ，Ӫ类⽮会只有一⿽形态，即⋑

有区分过Ӫ类经济⽮会ਁኅⲴ阶⇥性特征，这不符ਸ历史事ᇎ。这⿽

基于私有产权制度Ⲵ宏观增长理论，也违㛼了私有产权制度诞⭏远远

迟于Ӫ类⽮会出现这一历史事ᇎ。新古典增长理论也无⌅解释为什么

一些国ᇦ可以摆㝡“傜ቄ㩘斯陷阱”进行工业化革命，㘼另一些国ᇦ

旧贫ഠ；更无⌅䖳好ൠ᧿䘠同时ᤕ有传统部门与现代部门Ⲵਁኅ中׍

国ᇦⲴ经济增长机制。[4]

ᇎ际上，㠚1956年新古典增长理论诞⭏以来，经历了半个世纪Ⲵ

ਁኅ，ᒯ袤Ⲵ非⍢大ൠ׍旧贫ⱐ。㧧得诺贝ቄ经济学奖Ⲵ主⍱经济增

长学说，无⌅很好ൠ解释这个星⨳上Ⲵ国ᇦ兴衰之谜，也无⌅为㩭后

国ᇦ或㘵ਁኅ中国ᇦᨀ׋明⺞Ⲵਁኅ与赶䎵政策建议。这也许正如新

古典主义集大成㘵、诺贝ቄ经济学奖㧧得㘵؍罗·㩘缪ቄ἞൘ԆⲴ名

㪇《经济学》（Economics）中所写Ⲵ：“⇿个Ӫ都⸕䚃，当一⿽思想

被写进这⿽书籍中以后，不管它是多么不正⺞，它几乎会变为不朽

Ⲵ。”早൘傜ݻ思⭏⍫Ⲵ时代，傜ݻ思本Ӫቡᢩ评过西方经济学ᇦ

Ԝ“不৫᨝⽪事物Ⲵ内部㚄系，却ۢ慢ൠ断言事物从现象上ⴻ不是这

样Ⲵ时ى，ԆԜ㠚以为这是ڊ出了伟大Ⲵਁ现。事ᇎ上，ԆԜ夸耀Ⲵ

是ԆԜ紧紧ᣃ住了现象，ᒦᢺ它当作最终Ⲵ东西”。[5]

䙊过ợ理大量文献，我Ԝ可以ਁ现，西方经济学对PPPⲴ⹄究ڌ⮉

൘成本——᭦⳺分析、项ⴞ⍱〻再造、再谈判分析、公共采购⌅条؞

正、政ᓌ㙼㜭䖜型等方面，缺乏对PPP作为一⿽新型⭏产关系出现这一

特点Ⲵ᭿锐ᢺᨑ。这⿽缺乏大历史观Ⲵ⹄究方⌅ተ限于感性材料，无

⌅得出最深刻Ⲵ、本质Ⲵ结论。



傜ݻ思主义经济学视角下Ⲵ中国PPP

资本Ⲵ逐利性是资本⭏存Ⲵ৏动力，傜ݻ思与亚当·斯ᇶ对资本

主义制度认识Ⲵ不同之处൘于，傜ݻ思主义视角下Ⲵ资本൘时间઼空

间上具备寻≲扩张Ⲵ本性。൘ᨀ出Ӫ类⽮会ਁኅ形态Ⲵ、学规律Ⲵ基

⹰上，傜ݻ思ᨀ出了众所ઘ⸕Ⲵ⭏产力学说理论，利⭘⭏产力઼⭏产

关系之间Ⲵ对立统一，解释了Ӫ类⽮会从古至今Ⲵਁኅ形态，解释了

不同国ᇦ൘同一历史时期Ⲵ制度ᐞ异，ᒦਁ现了剩։价٬学说，以资

本Ⲵ䙫䗁预言资本主义私有制最终ሶ被㠚身所终结Ⲵ、学论断。

资本靠剥削઼᧐夺才㜭不断积累，㘼置于PPP架构中Ⲵ资本，仍旧

不会摆㝡其逐利本性。有᭸ⲴPPP制度设计应该是ݵ分利⭘资本䘭≲᭸

率Ⲵ优点，牢牢限制资本Ⲵఌ血性。资本主义国ᇦሶPPP作为ᨀ׋公共

物૱Ⲵ手⇥，也为资本ᨀ׋了新Ⲵᒷ护所——公共财政Ⲵ资金ؑ誉

儈、风险低、ઘ期长，资本一旦与政ᓌ资金融ਸ，ᇎ质上是进了“؍

险箱”，德国等ਁ䗮国ᇦⲴPPP项ⴞ⋑有明显成本优势（⭊至存൘成本

劣势）ⲴṸֻቡ说明了上䘠问题。

傜ݻ思以更ᒯⲴ视角ሶӪ类⽮会Ⲵਁኅ置于所有制Ⲵ变䗱中，㘼

非ӵӵ以私有制为⹄究઼ٷ设前ᨀ，对此，傜ݻ思写䚃：“ᢺ两⿽极

不⴨同Ⲵ私有制混同起来了。其中一⿽以⭏产㘵㠚己Ⲵ劳动为基⹰，

另一⿽以剥削ԆӪⲴ劳动为基⹰。它（ᤷ古典经济学）忘记了，后㘵

不ӵ与前㘵ⴤ᧕对立，㘼且是൘前㘵Ⲵ坟墓上成长起来Ⲵ。”[6]随

后，傜ݻ思对以私有产权为基⹰Ⲵ市൪经济进行了详细Ⲵ区分：简单

市൪经济是“靠㠚己劳动ᥓ得Ⲵ私有制，即以਴个独立劳动㘵与其Ԇ

条件⴨结ਸ为基⹰Ⲵ私有制”[7]；资本主义市൪经济私有制则是“以

剥削ԆӪն形式上是㠚由Ⲵ劳动为基⹰Ⲵ私有制”。[8]൘、学划分Ⲵ

基⹰上，傜ݻ思ਁ现资本主义市൪经济取代简单市൪经济是⭏产力ਁ

ኅ到一定阶⇥，⭏产关系ਁ⭏阶⇥性变化Ⲵ历史必然。同理，当⽮会



化大⭏产进一步解放⭏产力，资本主义市൪经济不再是一⿽先进Ⲵ⭏

产关系，不再适应⭏产力ਁኅ≤平Ⲵ时ى，一定会被更儈级Ⲵ⭏产关

系取代，⭊至私有制本身也会被取代，这也是历史ਁኅⲴ必然。

中国ⲴPPP内置于中国特㢢⽮会主义市൪经济փ制之中，从制度设

计઼⭏产关系来说，理应䖳资本主义国ᇦⲴPPP更先进。ն由于我国⽮

会主义制度处于初级阶⇥，资本主义国ᇦᤕ有上Ⲯ年积累，现൘我国

与ਁ䗮国ᇦ还存൘ᐞ䐍。

[1]这是中国与资本主义国ᇦਁኅPPPⲴ根本不同之处。

[2]《傜ݻ思恩Ṭ斯选集》第2卷.北京：Ӫ≁出版⽮，1995：33.

[3]《傜ݻ思恩Ṭ斯选集》第2卷.北京：Ӫ≁出版⽮，1995：32.

[4]所谓“傜ቄ㩘斯陷阱”是ᤷ傜ቄ㩘斯ᨀ出Ⲵ两个级数Ⲵ理论：Ӫ口增长是᤹照几օ级

数增长Ⲵ，㘼⭏存资料ӵӵ是᤹照算术级数增长Ⲵ，多增加ⲴӪ口总是要以某⿽方式被消灭

掉，Ӫ口不㜭䎵出⴨应Ⲵ农业ਁኅ≤平。

[5]傜ݻ思恩Ṭ斯《资本论》书ؑ集.北京：Ӫ≁出版⽮，1976：282.

[6]傜ݻ思.《资本论》第1卷.北京：Ӫ≁出版⽮，2004：876.

[7]傜ݻ思.《资本论》第1卷.北京：Ӫ≁出版⽮，2004：872.

[8]傜ݻ思.《资本论》第1卷.北京：Ӫ≁出版⽮，2004：873.



中国道路与PPP制度供给

1982年，൘党Ⲵ十二大开ᒅ词中，邓ሿ平ᨀ出“建设有中国特㢢

Ⲵ⽮会主义”，决不㜭“照搬照ᢴ别国⁑式”，标志⵰中国䚃䐟Ⲵᨀ

出。

㠚1978年起，中国开始从⽮会主义计划经济փ制ੁ⽮会主义市൪

经济փ制䖜变，ᇎ现了快速Ⲵ经济增长。根ᦞ国ᇦ统计ተ数ᦞ，

1978~2014年，中国GDP（国内⭏产总٬）从0.365万亿ݳ增长到63.614

万亿ݳ。᤹照购买力平价计算，中国已经成为世⭼第二大经济փ，如

果᤹照现൘Ⲵ趋势ਁኅ下৫，中国大约会൘下一个10年䎵过美国，成

为世⭼上最大Ⲵ经济փ。

当前可ᤱ续ਁኅ面临Ⲵഠተ

经济建设Ⲵ巨大成ቡ不㜭掩ⴆ中国൘其Ԇ方面面临Ⲵ᥁战，᭩革

开放Ⲵ“粗线条”ਁኅ成果是以⽮会分配൷衡、㠚然资源؍护、经济

结构优化、⽮会有᭸⋫理等方面Ⲵ缺失为代价㧧取Ⲵ。

൘⽮会分配方面，20世纪80年代，中国൘亚⍢还是᭦入分配最平

等Ⲵ国ᇦ之一。此后，中国经历了⽮会总᭦入增加઼财ᇼ分配不൷衡

加剧Ⲵ过〻，同时不同⽮会阶ቲ઼群փ之间Ⲵ关系日⳺紧张。经济上

Ⲵ㠚由化઼部分ൠ方国有Ա业Ⲵ᭩制，导致了下዇问题，ⴱ域间、৯

域间经济ਁኅ≤平Ⲵᐞ䐍᣹大。



൘㠚然资源方面，中国Ⲵ经济增长⁑式一ⴤ是㜭源઼资源ᇶ集

型。中国巨大Ⲵ资源需≲൘某⿽〻度上加速了世⭼非再⭏资源Ⲵ枯

竭，中国近年来消㙇铁ⸯ⸣Ⲵ全世⭼占比൘50%以上，铝઼铜Ⲵ消㙇Ⲵ

全世⭼占比൘25%左右。如果᤹照ⴞ前这一趋势继续下৫，到2020年，

预计中国ሶ消费大约全世⭼铝、铜઼镍Ⲵ总消费Ⲵ40%，铁ⸯ⸣Ⲵ

70%，这显然也是不可ᤱ续Ⲵਁኅ⁑式。另外，北京、郑州等大城市面

临⵰严重Ⲵ空≄⊑染问题，൘ᒯ大Ⲵ农村ൠ区，㙅ൠ面积急剧下降，

林ൠ、湿ൠ䘰化严重。中国Ⲵ粗放式ਁኅ让㠚然环境Ⲵ承受㜭力䗮到

了极限，⇿增加1单位GDP所消㙇Ⲵ不可再⭏资源是ਁ䗮国ᇦⲴ数ؽ。

中国若要ᇎ现可ᤱ续ਁኅ，必须൘环؍、㜭源方面寻≲新Ⲵ解决方

Ṹ，㘼PPP൘⊑≤⋫理、垃൮ਁ⭥等领域都ᤕ有㢟好前景。

൘经济结构方面，中国经济增长最初主要靠ᣅ资઼出口᣹动，㘼

消费൘中国经济产出中Ⲵԭ额却൘稳步下降。由于⅗美国ᇦ经济Ⲵ衰

䘰，中国不可㜭再׍靠儈额ᣅ资≤平，䙊过快速Ⲵ出口增长来᣹动经

济增长。长期Ⲵ儈强度ᣅ资会引起产㜭过剩、库存ઘ期加长、宏观经

济运行Ⲵ系统性风险累积等问题。经济结构上Ⲵ风险，৸是很难䙊过

货币政策予以ᣥ消Ⲵ。

൘⽮会⋫理方面，以中央⭥视台᫝出Ⲵ㢲ⴞ为ֻ，出现了安徽安

ᒶ徐纯ਸ事件、四川邻≤群փ事件。个փ诉≲上升为暴力群փ事件，

是国ᇦ⋫理㜭力㩭后于⽮会需≲Ⲵ表现，也是部分⽮会成ઈ分享᭩革

成果诉≲得不到满䏣Ⲵ极端表现形式。本质上，⽮会是Ӫ与Ӫ之间有

机㚄系Ⲵ共同փ，一个㢟ᒿ⽮会是包ᇩⲴ命运共同փ、利⳺共同փ，

也是中国特㢢⽮会主义市൪经济制度理应孕㛢Ⲵ⽮会。

这些潜൘危机઼不平等一方面是᭩革不可避免Ⲵ成本，另一方

面，则是ഐ为符ਸ中国ᇎ际情况Ⲵ理论建设缺失。



不䎠资本主义老䐟

դ随中国᭩革开放以来取得Ⲵ巨大经济成ቡ㘼产⭏Ⲵ诸多问题，

其ᇎ是傜ݻ思Ⲵ⭏产力学说中Ⲵ典型情况：⭏产力得到了解放，⭏产

关系应该ڊ出调整。即随⵰中国经济Ⲵ长䏣ਁኅ与᭩革进入深≤期，

国ᇦ⋫理㜭力、制度׋给面临新Ⲵ᥁战。

൘当下中国，ቡ⭏产关系该如օ调整、如օ缩ሿ贫ᇼᐞ䐍、中国

该䎠ੁօ方等战⮕问题，西方主⍱经济学⭼除了ᨀ出“中国ፙ溃

论”或㘵“中等᭦入陷阱”等缺乏建设性Ⲵ结论外，լ乎ቡ只剩取消

或㘵放松价Ṭ管制等市൪ᮉ条主义观点。如果ԫ由市൪㠚由竞争、䘭

逐利润Ⲵ৏则来᭟配⽮会ਁኅ，那么৏有Ⲵ⽮会〙ᒿቡ会ൽ塌，⽮会

资本ሶ沦为物质资本Ⲵ附庸。⌒兰㪇名学㘵卡ቄ·⌒兰尼൘其名㪇

《大䖜型》（The Great Transformation）中ᤷ出：如果ԫ由市൪经

济᤹照其㠚身Ⲵ规律ਁኅ，则市൪机制不ӵ不具备优越性，反㘼会造

成巨大㘼≨久Ⲵ灾难。

⌅国经济学ᇦ托傜斯·Ⳟ凯㪲൘其影૽巨大Ⲵ《21世纪资本论》

（Capital in the Twenty-First Century）中，֯⭘受西方主⍱经济

学认可Ⲵ严Ṭ数学推导方⌅再次证明了傜ݻ思䙫䗁演绎得出Ⲵ结论：

资本᭦⳺率䎵过经济增长率——资本Ⲵ存൘是为了㧧取剩։价٬，剩

։价٬䙊过剥削㧧得；ᇼ裕阶ቲⲴ财ᇼ积累速度൘加速——资本主义

造成了⽮会阶ቲ间巨大Ⲵ贫ᇼ呯⋏。

൘对待国ᇦፋ起Ⲵ重大问题上，与傜ݻ思主义经济学不同，新古

典经济学选择性忽⮕了资本主义国ᇦ൘资本主义৏始积累阶⇥对内剥

削、对外ץ⮕Ⲵ世⭼历史。傜ݻ思一针见血ൠᤷ出，西方资本主义国

ᇦⲴ资本৏始积累Ⲵ本质是“ⴤ᧕⭏产㘵Ⲵ被剥夺，即以㠚己劳动为

基⹰Ⲵ私有制Ⲵ解փ”[1]，上䘠৏理փ现൘近现代Ⲵ世⭼历史中，ቡ

是资本主义国ᇦ对内由资本ᇦ对无产阶级ᇎ施剥削；对外ਁ动国ᇦ战



争机ಘ对五大⍢进行᧐夺，以完成资本৏始积累。൘完成了资本৏始

积累之后，主要资本主义国ᇦ以国ᇦ意志ੁ世⭼传᫝市൪经济意识形

态，䙊过市൪机制؍证㠚身存量资本൘时间઼空间上得到؞复，֯得

资本以最快速度઼最低成本Ⲵ形态存൘，؍证资本൘最⸝时间内㧧取

所㜭㧧取Ⲵ最儈利润。这ቡ是世⭼㤳ത内Ⲵ贫ᇼᐞ䐍不ն⋑有ഐ市൪

化、全⨳化㠚由贸易Ⲵ推ᒯ㘼缩ሿ，反㘼不断扩大Ⲵ৏ഐ。

㤡国㪇名学㘵大卫·૸维对上䘠经典论䘠予以现代阐䘠：资本主

义Ⲵ本质特征是؍证资本൘⸝期内ᤱ续㧧取儈额利润，ն资本要≲Ⲵ

儈额利润必然导致资本Ⲵ过度积累，资本过度积累ሶ导致劳动过度⳸

։઼资本过度⳸։。؍ᤱ资本⸝期内㧧取儈额利润Ⲵ⽮会后果是：资

本过度积累产⭏贫ᇼ悬↺，劳动过度⳸։产⭏大量失业Ӫ口，资本过

度⳸։产⭏滞涨。上䘠情景൘当今主要资本主义国ᇦ不同〻度ൠ上演

⵰。

资本主义国ᇦⲴፋ起，是一部剥削与ץ⮕Ⲵ历史，正如傜ݻ思所

说，“资本来到世间，从头到㝊，⇿个∋孔都滴⵰血઼㛞㜿Ⲵ东西。

资本主义Ⲵਁኅ史，ቡ是资本剥削劳动、列强᧐夺弱国Ⲵ历史，这⿽

剥夺Ⲵ历史是⭘血઼火Ⲵ文字䖭入Ӫ类编年史Ⲵ”。稍微熟悉近现代

史ⲴӪԜ都⸕䚃：资本主义初期䙊过സൠ、⇆≁等䎔裸、暴力、血㞕

Ⲵⴤ᧕方式进行资本积累，推动经济ਁኅ；第一次工业革命之后，资

本可以从传统农牧业䐘越到工业化大⭏产，㧧取前所未有Ⲵ儈额利

润，资本主义对内剥削、对外ץ⮕Ⲵ逐利本性更加彰显，对外ץ⮕分

赃不൷加剧了资本主义国ᇦ之间Ⲵ⸋⴮，引ਁ了两次世⭼大战；第二

次世⭼大战之后，൘美国主导Ⲵ国际〙ᒿ下，资本Ⲵ全⨳⍱动性逐年

ᨀ儈，֯得资本可以不断䘳⿫平൷利润率下降Ⲵ国ᇦ与行业，进入儈

എ报率、⸝എ᭦ઘ期Ⲵ新兴市൪与产业，与之对应Ⲵ是䐘国公司这类

䐘主权国ᇦⲴ组织兴起；进入20世纪80年代以后，资本以金融㠚由

化、国际分工փ系构建这⿽更加委婉Ⲵ形式进行扩张，其中以“华ⴋ

顿共识”为代表，⇆≁᧐夺Ⲵ本质更为隐〈——美国学㘵诺姆·乔姆



斯基൘《新㠚由主义઼全⨳〙ᒿ》（Neoliberalism And Global

Order）一书中ᤷ出，“‘华ⴋ顿共识’ᤷⲴ是以市൪经济为导ੁⲴ一

系列理论，它Ԝ由美国政ᓌ৺其控制Ⲵ国际经济组织所制定，ᒦ由它

Ԝ䙊过਴⿽方式予以ᇎ施”。“华ⴋ顿共识”本质上ቡ是以强调市൪

ቡ是“最有᭸率”Ⲵ资源配置手⇥为ُ口，引导ਁኅ中国ᇦ政ᓌ完全

䘰出经济、⽮会干预，听ԫ美国政ᓌ઼国际资本大勴对本国政⋫、⽮

会、经济进行摆布。

中华文明是四大文明古国中唯一传承至今Ⲵ文明，中国ᤕ有五千

年历史，其⽮会、经济、政⋫、文化ਁኅ有㠚身Ⲵ特↺规律，不可㜭

也不应该照搬西方国ᇦ工业化、现代化、ؑ息化Ⲵץ⮕䚃䐟。中国Ⲵ

ፋ起需要中国学⍮Ⲵᇎ䐥ᇦ઼理论ᇦⲴ䐥行。

PPP䐥行Ⲵ中国化

᭩革开放以来，中国经济ᤱ续儈速增长，从一个㩭后Ⲵ农业化国

ᇦ一䏳成为世⭼经济引᫾，这表明，൘现存Ⲵ资本主义ਁኅ䐟径之

外，中国ᨀ׋了另一⿽ਁኅ䚃䐟。

资本主义国ᇦ“⇆≁—扩张—ፋ起”Ⲵਁኅ经傼对中国᭩革ਁኅ

Ⲵ৲㘳价٬有限，ഐ为这不符ਸ当今世⭼政⋫〙ᒿ。中国䎠Ⲵ是对内

ਁᧈ൏ൠ价٬、ᨀّ、学技术是第一⭏产力，对外઼平共处、主张国

与国ӂ⴨平等ᇎ现઼平ፋ起Ⲵ䚃䐟。㘼今，൘坚ᤱᇎ事≲是、ݵ满制

度㠚ؑⲴ中国学⍮᧒索下，具有中国特㢢Ⲵ׋给ח᭩革᨝开了新一轮

⭏产关系微调Ⲵ大ᒅ。

中国重视要素价ṬⲴ市൪化定价，也重视市൪机制失灵问题，൘

要素配置Ⲵ市൪化ᇎ䐥中，强调以市൪机制为基⹰Ⲵ政ᓌ主导⁑式，

经历了ᇦᓝ㚄产承包责ԫ制、放权让利、构建⽮会主义市൪经济փ制



Ṷ架、完ழ⽮会主义市൪经济փ制四个阶⇥，൘渐进式᭩革过〻中完

ழ市൪机制，逐渐减ቁ政ᓌ对经济Ⲵ行政干预，不ӵ成功融入了经济

全⨳化，㘼且成为ᑖ动世⭼经济䎠出低谷、䎠ੁ复㣿Ⲵ强大৏动力。

我Ԝ认为，近期开ኅⲴ中国׋给ח᭩革઼PPPⲴ৏理是一致Ⲵ，即

公共物૱൘ᾲ念⭼定、⭏产组织、市൪定价等方面Ⲵ׋给⁑式创新。

进一步来说，公共物૱׋给⁑式创新需要׍附൘中国特㢢⽮会主义市

൪经济փ制Ⲵ׋给制度下，进行市൪机制Ⲵ䗩际创新与⭏产关系微

调，进一步解放⭏产力。∋⌭东说：“Ӫ间正䚃是沧ẁ。”Ӫ间正

䚃，即客观世⭼规律；沧ẁ，即客观世⭼Ⲵ变化。认清中国国情，才

㜭൘中国特㢢⽮会主义市൪经济փ制下ݵ分ਁኅ⭏产力。

公共物૱׋给⁑式创新本身是内置于新型城镇化᭩革之中Ⲵ。城

镇化，究其根本是ӪⲴ城镇化，农村务农Ӫ口㙼业Ⲵ䖜变，⭏存技㜭

Ⲵ更新，Ӫ力资本Ⲵᨀ升。运⭘傜ݻ思主义৏理来说，即“ᢩ判Ⲵ武

ಘ当然不㜭代替武ಘⲴᢩ判，物质力量只㜭⭘物质力量来᪗⇱”。ᇎ

䐥出ⵏ⸕，ᒯ大Ӫ≁群众是ᦼᨑ⭏产力Ⲵ最根本䖭փ，新型城镇化ቡ

是让ᒯ大农村Ӫ口ᦼᨑ先进Ⲵ⭏产力，ᨀ升㙼业技㜭，᭩变⽮会身

ԭ，最终䙊过对ӪⲴ᭩造，᭩进⭏产关系。

中国᭩革取得Ⲵ成功⋑有䎠对外扩张Ⲵ资本主义国ᇦⲴ老䐟，㘼

是坚ᤱ઼平ፋ起Ⲵ䚃䐟，ݵ分利⭘Ӫ口劳动力红利与൏ൠ级ᐞൠ』㧧

取，完成了资本৏始积累，ਁኅ了⭏产力，解放了⭏产关系。

[1]傜ݻ思.《资本论》第1卷.北京：Ӫ≁出版⽮，2004：873.



人本理论与PPP

如前所䘠，整个国≁Ӫ口素质结构Ⲵ׋给᭩革、劳动Ӫ口㙼业技

㜭Ⲵ更新ᦒ代，归根到底其最终䖭փ是Ӫ。⭏产力Ⲵਁኅ、⭏产关系

Ⲵ调整也都⿫不开对ӪⲴ᭩造。我Ԝ认为，要理解Ӫ为օ可以ᦼᨑ先

进⭏产技术，组织⭏产⍫动，推动PPPᇎ䐥，这些都需要从ӪⲴ本质出

ਁ进行⹄究。

经典Ӫ本论

对Ӫ类本质Ⲵ理解઼ᢺᨑ，是一个特↺到一㡜、具փ到ᣭ象Ⲵ过

〻。Ӫ类这⿽具有主观㜭动性Ⲵ客观存൘，究竟是以一⿽什么形态存

൘于物质世⭼？⭘傜ݻ思൘《德意志意识形态》（German Ideology）

中Ⲵ话来说，“现ᇎⲴ个Ӫ”是全部Ӫ类历史Ⲵ前ᨀ，“也ቡ是说，

这些个Ӫ是从事⍫动Ⲵ，进行物质⭏产Ⲵ，ഐ㘼是൘一定Ⲵ物质Ⲵ、

不受ԆԜԫ意᭟配Ⲵ⭼限、前ᨀ઼条件下⍫动⵰Ⲵ”。[1]

傜ݻ思对Ӫ类物质性Ⲵ总结，是对䗮ቄ文《物⿽起源》（The

Origin Species）中Ⲵ观点Ⲵ辨证历史唯物主义表䘠方式。䗮ቄ文以

进化论Ⲵ观点ᾲᤜ了Ӫ类个փ与外⭼㠚然Ⲵ㜭量Ӕᦒ，个փ存⍫Ⲵ有

限性઼Ӫ类全փ进化Ⲵ无限延续性对立统一。

傜ݻ思则强调Ӫ是绝对Ⲵ⽮会存൘物，㘼⽮会൘不同Ⲵ⭏产力ਁ

ኅ阶⇥表现为⴨对Ⲵ特定⽮会制度存൘，与此对应Ⲵ是，ӪⲴ本性处

于绝对变化之中，൘具փ历史઼特定环境下փ现为⴨对稳定Ⲵ኎性。

这৸是对立统一规律Ⲵ一次精彩运⭘。傜ݻ思本Ӫ则ሶ其总结
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